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Abstrakt

V projektu NAZV QH72203 bylo Setfeno, do jaké miry jsou Setrné technologie a opatieni na zemé-
délské pude uzivané a piijatelné pro soucasnou zemédélskou praxi. V ramci dotaznikového Setieni
bylo osloveno 59 zemédélskych subjektt, které byly vybrany na zakladé GIS analyzy v povodich
feky Becvy, Opavy a Moravy. Hlavnimi cilovymi skupinami ptedlozeného projektu jsou pracovnici
zemédelského poradenského systému, zemédelské praxe, ale také Siroka vetejnost. V tomto ¢lanku
je zvefejnéna Cast vysledki dotaznikového Setteni, které se dotyka krajinnych prvki. Vysledky Set-
feni davaji alesponi castecny vhled do toho, jaké zkuSenosti maji zemédélci s projevy eroze na svych
pozemcich, jaka hledaji feseni na jeji snizeni a jak hodnoti jednotliva opatfeni.

Abstract

There was searched in the project NAZV QH72203, a size of acceptable environmentally friendly
technologies and measures in agricultural land that are used and possible for present agricultural
practice. In a frame of questionnaire research there were addressed 59 farmers that were selected
according to GIS analyze in the river basins Be¢va, Opava, Morava. The main target groups of the
introduced project are advisors in agriculture, agricultural practice, but as well as general public.
There is presented a part of the results from the questionnaire research that concerns to landscape
elements. The research results present at least a partial vision, what kind of farmer’s experiences they
have with erosion on their parcels, what sorts of solution they are looking for its degradation and how
they evaluated each agricultural measure against water erosion.
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Uvod

V CR je z hlediska odtokovych pomérii nepiiznivé vysoké zornéni zemédélské pudy a velkd sou-
visla plocha pozemku s dlouhymi svahy, coz umociiuje povodiiovy rezim vodnich tokl. Neptiznivy
stav odtokovych pomérti je navic nepiiznivé ovliviiovan strukturou krajiny, klimatickymi a geologic-
kymi podminkami, které zvySuji zranitelnost pudy k erozi a snizenou retenci vody. Environmental-
ni mimoprodukéni funkce zemédé€lstvi zahrnuje fadu oblasti, ke kterym patii pfedevsim funkce pu-
doochranna, protierozni, vodoochranna, ptirodoochranna, krajinotvorna a dalsi (VACHAL, MOUD-
RY, 2002).

Dobra znalost fyzikalniho stavu plidy v konkrétnich podminkach vyzaduje volbu vhodné technolo-
gie ptdniho zpracovani (HULA, PROCHAZKOVA a kol., 2002). Pro vyzkum zemé&dglstvi a problé-
mu zivotniho prostiedi je dilezité pfesné charakterizovat strukturu pidy k pochopeni ochrany ptd-
niho prostiedi a pro vyuziti spravného systému hospodateni na piidé, coz souvisi s fyzikalnimi vlast-
nostmi pidy.
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Z rostlinné vyroby zemédélci pochopitelné ocekavaji zisk. Z tohoto pohledu jsou hodnoceny plodiny
(komodity) jinak, nez jen jako zlepSujici nebo zhorSujici ptidni irodnost. Kukufice se stdva nosnou
plodinou pfedevsim v oblastech vhodnych k jejimu péstovani. Duvodi, vysvétlujicich tento trend
je nékolik. Predevsim je to skutecnost, ze kukufice skyta velky energeticky potencial, a to 324 000
MlJ/ha. Pokud tento udaj porovname s obilovinami, které produkuji 216 000 Mj/ha, pak je energe-
ticky pfinos kukufice jednoznac¢ny. Na druhé stran¢ je nutné peclivé posoudit naklady na péstovani
jednotlivych plodin, protoze tyto ndklady mohou celkovy pohled na energetickou bilanci zasadné
zménit. Nezanedbatelnym divodem stale vétsiho prosazovani kukufice na nasich polich je také sku-
tecnost, ze dnes maji zemédélci k dispozici takovou $kalu hybridd, které poskytuji dobry vynos i v
oblastech, kde se diive kukufice péstovala ojedinéle nebo s netispéchem.

Hlavnim znakem soucasnych vyvojovych trendii v zeméd€lstvi je orientace na snizovani nakladi
a uplatnéni technologii, které predstavuji ekologicky pfinos v porovnani s konven¢nimi technolo-
giemi. Mozné cesty spocivaji v respektovani lokalné variabilnich pozadavki plodin na jednotlivé
vstupy. Pii hospodateni na ptidé by mélo byt trvale v popfedi zajmu uchovani Grodnosti ptidy a je-
jich ekologickych funkci (HULA, J., 1999). Zvysujici se eroze pudy je globalnim problémem dne$ni
doby s vysokym ekonomickym (PIMENTEL, D. et al., 1995) a environmentalnim dopadem (LAL,
R., 1995).

Na uzemi nasi republiky je cca. 50 % orné plidy ohrozeno vodni erozi a téméf 10 % vétrnou. Na
prevazné plose erozi ohrozenych ptid neni provadéna systematickd ochrana, ktera by omezovala
ztraty pidy na stanovené piipustné hodnoty, tim méné na Groven, ktera by branila dal§imu snizovani
mocnosti pidniho profilu a ovliviiovani kvality vod v disledku pokracujiciho procesu eroze (JANE-
CEK, M., 2007). Zasady ochrany proti vodni erozi organiza¢nimi opatienimi vychazeji ze znalosti
pficin vzniku eroznich jevi a zakonitosti jejich rozvoje. Dilezitou roli v protierozni ochrané ptdy
sehrava vegetacni pokryv, ktery piisobi proti erozi tak, ze chrani ptidu ptfed piimym dopadem kapek,
podporuje vsak dest'ové vody do plidy a v neposledni fad¢ kofenovym systémem zvysuje soudrznost
pudy, ktera se tak stava odolné;jsi vaci uc¢inkim stékajici vody.

Metodika

Byla vyuzita dotazovaci technika na principu pokladani otazek respondentiim a vyhodnocovanim
odpovédi na n& (MAJEROVA, V., MAJER, E.,2007). Zakladem pro tvorbu dotazniku byla teorie
z publikaci KENNETH D. BAYLEY., 1987, BABBIE, E., 1994, MAKEROVA, A. 2007. Dotazni-
kové Setfeni bylo provadéno formou face to face, délka standardizovaného rozhovoru trvala 45-60
minut, kdy nejdiive byly zaznamenany udaje o charakteristice podniku a dale byly otazky zaméteny
na postoj zemédélce k eroznimu ohroZeni a opatieni vedouci k jejimu snizeni. Dotaznik obsahoval
celkem 15 otazek, asi polovina z nich byla oteviena. Dotazovany zemédélec byl v prub&hu rozho-
voru seznamen s mapou se svymi pudnimi bloky. Smyslem byla fizena diskuze a ziskani nazoru
zemédelské praxe na moznosti/prekazky vedouci ke snizeni eroze. Z odpovédi mizeme posoudit,
jaka je znalost zemé&d¢€lcl o erozi v terénu a jak nepfiznivy erozni problém fesili diive, dnes nebo
hodlaji v budoucnu fesit. V prubéhu dotazniku byly zemé&dé€lsti respondenti seznameni s druhy vodni
eroze pomoci obrazovych ptiloh a posléze zafazovali priblizny rozsah rizikové pudy ve svém pod-
niku podle téchto obrazkl. Respondenti se rovnéz vyjadiovali k riiznym opatienim, jejich funkénost
a realizovatelnosti.

Pro vypocet erozniho smyvu na zemédélské pide byla pouzita univerzalni rovnice (WISCHMEIER,
W.H., SMITH, D.D.1965, 1978), ktera pocita smyv v zavislosti na Sesti faktorech ovliviiujicich hod-
notu smyvu. Rovnice byla pouzita jak v klasické formé¢ s vypoctem erozniho smyvu pro konkrétni
vypoctovou odtokovou linii, tak ve formé geografickych informacnich systémi (GIS) s vyuzitim
metody digitalniho modelu terénu Atlas (DMT), a metody Gridu v prostiedi DMT a hydrologickych
nastroji ArcGis9. Pro vypocet touto metodou, kterd analyzuje hodnoty erozniho smyvu nikoli pouze
pro oblast vypoctové linie, ale plosné v pozadovaném rozmezi v ramci celé plochy fesené¢ho tizemi,
byly zajistény hodnoty v samostatnych digitalnich vrstvach: K faktoru (erodovatelnost piidy) na pod-
kladu BPEJ, C faktoru (faktor vegeta¢niho krytu a osevniho postupu) s vyuzitim dat LPIS a hodnoty
LS faktoru (faktor délky a sklonu svahu) na zakladé DMT vytvoteného z 3D vySkopisnych dat.
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V ramci dil¢ich povodi byly dale Setfeny elementarni odtokové plochy pomoci hydrologickych na-
strojit ArcGIS 9.2, v nich byly uréeny zékladni sméry odtoku a oblasti jeho koncentrace, které slou-
zily jako zéklad pro urceni topografickych faktord pro vypocet a prostorovou lokalizaci erozniho
smyvu metodou Gridu dle USLE. Mira erozniho ohrozeni byla testovana na vybranych odtokovych
liniich, které byly ur€eny s vyuZzitim mapovych podklada tak, aby charakterizovaly miru erozni-
ho ohrozeni dané lokality. Byly zjistovany jednotlivé faktory pro vypocet. Na podkladé profilt/
zjisténych dat bylo mozno zjistit informace o reliéfu uzemi, o sklonu pidniho bloku, délce svahu,
o ptudnich podminkach v kazdé ¢asti profilu, jakoz i primérné hodnoty za cely profil. Detail mapy
s vypoctem erozniho ohrozeni je na obrazku €. 1, ukdzka navrhu plosné specifikace nédvrhu opatieni
je na obrazku ¢. 2.

Po provedeni kvantitativniho vypoctu eroze na ptidni bloky byly pfipraveny ndvrhy (opatfeni). Nej-
Castéji se opatfeni umist'ovala na velky blok ormné piidy na mirném, ale dlouhém svahu, s rovnym
povrchem. Velké zornéné bloky na mirnych svazich jsou typické pro nejurodnéjsi, rovinaté oblasti
CR, vyskytuji se ¢asto v nizinach a zejména na jejich okrajich, kde rovina piechézi v pahorkatinu.
Vétsinou se podrobnym a pfesnym vypoctem odnosu jemnozemé G (primérna ro¢ni ztrata pudy)
dokaze ptekroceni ptipustnych limitd. Dochazi zde k plosné erozi, ktera v dlouhodobém vyhodno-
vody z téchto transportnich zdn, ale i snizit drahu a plochu odnosu pfi vétrné erozi a zpomalit odnos
pldnich ¢astic, coz 1ze dosdhnout pomoci navrhovanych opatieni nebo jejich kombinaci.
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a __Ol_)r_zi;ek 2. Ukézka navrhu plo§né speéiﬁkace navrhu opatfeni

Na zaklad¢ miry erozniho ohrozeni byly zpracovany navrhy opatieni. Byly pouzity Liniové prvky
(protierozni meze, zachytné prilehy, zasakovaci pasy, stabilizace drah soustfedéného odtoku), plosné
prvky (pfevedeni pidy na trvalé travni porosty, plochy s vyloucenim péstovani erozné nebezpeénych
plodin, pfipadné varianta s aplikaci agrotechnologickych postupti a vylou¢enim péstovani Sirokorad-
kovych plodin) a systém technickych a biotechnickych prvkd, ktery spoc¢iva v navrhu zachytnych
prilehti a protieroznich mezi a je doplnén agrotechnickymi a organiza¢nimi opatienimi.

Vybér zemédélskych subjektu byl proveden na zakladé zpracovaného tizemi vytvorenim vybéro-
vého filtru s dvéma kritérii:

a) nadlimitniho erozniho ohrozeni (SEOP) nad 15 % z celkové orné ptidy podniku

b) celkové vyméry zemédelské piidy podniku nad 100 ha.
Z vybéru byli vylouceni zemédélci, kteti hospodafi ¢asti plochy za hranici povodi nebo okresu, pro-
toze zde jsme neméli k dispozici néktery z vyznamnych datovych podkladi. Byly osloveny v§echny
zemedelské subjekty a byly pozadany o spolupraci na ptipraveném dotazniku.
Celkova vyméra zemeédélské pidy tii povodi Horniho Pomoravi, feky Becvy a Opavy, ze kterych
se provadél vybér zemédelskych podniki, zahrnovala plochu orné pidy o vyméte 161 982 ha. Ve
vSech povodich bylo vytipovano celkem 79 zemédélskych podnikt, které spliiovaly podminky: vy-
méra zemédélského podniku nad 100 ha zemé&délské plidy a s ohrozenou ornou ptidou vlivem vodni
eroze, nadlimitni hodnoty jsou nad 15 % z celkové plochy orné pidy. Z téchto podniki 12 odmitlo
spolupracovat a 8 bylo obtizné zkontaktovat. Celkovy pocet dotdzanych zemé&délskych podniki byl
59, z toho 20 z horniho povodi Moravy, 20 z povodi Opavy a 19 z povodi feky Becvy.

Struc¢na charakteristika izemi vybranych zemédélskych podniku

Celkova vymeéra zemédelské pudy zemédelskych subjektd z dotaznikového Setfeni a analyz erozniho
smyvu byla 85 960 ha zeméd¢lské piidy, z toho je 66 242 ha orné a 19 501 ha trvale travnich porostt.
Nadlimitni erozni ohrozeni ptid o 1 a vice procent z celkové vymeéry je na 19 % plochy, pokud po-
soudime plochu orné pidy, pak nadlimitné rizikovych ploch je 27,4 %.
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Rocné z této plochy s nejvyssi pravdépodobnosti odchazi 240 685 tun kvalitni piidy vlivem pusobe-
ni destovych srazek. Podle povodi je to:

horni povodi feky Moravy (PM) 95 343 tun,
povodi feky Becvy (PB) 69 127 tun,
povodi feky Opavy (PO) 76 215 tun.

Do dotaznikového Setfeni bylo zahrnuto 53 pravnickych osob a 6 soukromé hospodaticich rolniku.
Povodi Moravy ma vice nitratove zranitelnych oblasti ve sledovaném tizemi ve srovnani s povodim
Odry. Podil ptid doporucenych k zatravnéni je v obou povodich podobny.

Ve sledovaném uzemi povodi horni Moravy se nevyskytuje zadny ptidni blok s primérnou svazitosti
nad 12,1 %. Nejvice zemédélské pidy je v kategorii svazité 3,1-7°. V tomto uzemi je stale znacné
zornéni pidy a zajem vyrabét v rostlinné vyrobé trzni plodiny na orné pudé€. V povodi Opavy se
nevyskytuje zadny pldni blok s primérnou svazitosti nad 12,1 %, v kategorii 3,1-7° je 44 procent
plochy zemédélské pudy. Nejvetsi podil zemedélské pudy je v kategorii 0-3° a to 55 %. Zastoupeni
pudy je vysoky. Sehrava v tom roli hlavné vysoké zornéni plidy a vétsi pidni bloky, tedy i délka
svahu. Ve sledovaném uzemi povodi feky Becvy se nevyskytuje zadny ptidni blok s primérnou sva-
zitosti nad 12,1 %, v kategorii 3,1-7° je 65 % plochy zemé&d¢lské plidy. Zastoupeni svazitych ptid nad
7 % je jiz niz$i a pudni bloky v kategorii 0-3° jsou na jedné tfetin€ sledovanych ploch v podnicich.
V ptipadé, ze uzivatel ptidy je rovnéz vlastnikem této pudy, byva jeho zajem snizit erozi pidy silngjsi
a opodstatnény. Proto jsme se na vlastnictvi pidy v dotazniku ptali. Sledované zemédélské subjekty
byly setazeny podle rozlohy a srovnani s procentem vlastni ptdy. Ukézalo se, zZe ve vybranych 59
subjektech je vetsi podil vlastni ptidy u mensich podnikii do 1 500 ha vyméry zemédelské pudy.

Vysledky dotaznikového Setieni

Diskuze se zeméde¢lci v pritbéhu dotazniku ukazala, ze problém zhorSeni kvality piidy, zejména erozi
pudy, obecné vnimaji, maji snahu nekteré neptiznivé degradacni projevy zmirnit, k cemuz nejcastéji
pouzivaji ptfedevsim zatravnéni v rdmci agro-envi opatieni (AEO) nebo péstovani meziplodin.
Jednim z opatiteni HPRV 2004-2006, které feSilo snizeni eroze na orné piid¢ a ptitom davalo moz-
nost minimalniho omezeni polni vyroby, byly travnaté pasy na orné pudé. Zemé&délska praxe v CR o
toto opatieni témer neprojevila zajem, prestoze jako argument ¢asto zemédé€lcei uvadéli, Ze nechtéji
zatraviiovat plo$né, protoZe maji zajem o ornou pudu a také nevi kam s pfebyte¢nou travni hmotou.
Na otazku ,,Pro¢ opatieni, které mtize dobie snizit erozi za sou¢asného ponechani vétsi ¢asti orné,
nechtéji vyuzit?“ odpovidaji respondenti tak, jak je uvedeno v tabulce 1. Ukazka travnatych past
(navrh na map¢) je vidét na obrazku 3.

Tabulka 1. Pro¢ bych nevstoupil do AEO travnaté pasy na orné pade?

Diivodem je predev§im PM PB PO Celkem

a | problémy se zménou v LPIS — tvorba novych dilt ptidnich blokt 7 1 0 8
b | zatravnéni celého pidniho bloku je pohodlngjsi 13 2 2 16
¢ | omezené hospodaieni na orné pidé mezi pasy 10 9 6 23
d | maly rozdil v platbé mezi C1 a C2 2 1 1 3
e | vztah uzivatel — vlastnik 13 3 4 18
f | bylo to pro mne pfili§ komplikované v podniku prosadit/uskutecnit 1 0 2 3
g | jina prekazka 3 2 0
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Obrazek 3. Navrh agroenvi opatieni — travnatych pasti na orné pudé.

Ukéazalo se, Ze nejvice zemédelce odradilo omezené hospodareni na orné pidé mezi pasy a zkompli-
kovani uzivatelsko-vlastnickych vztahi. Co se tyce jinych moznosti podpor, naptiklad dotacni titul
MZP Pé&e o krajinu, podprogram A — ochrana krajiny proti erozi, ve sledovanych podnicich 30 z 59
respondentt védélo, Ze existuje. Pouze jeden zemé&délec z povodi feky Opavy program MZP vyuzil
a byl s nim velmi spokojen.

Zemeédélci pozoruji projevy vodni eroze na svych uzivanych ptidnich blocich nejcastéji jako ryzko-
vou erozi, coz je mirnéjsi forma projevi ztraty ptid. Nadpolovicni vétSina dobfe zna usazeni sedi-
mentd v ptikopech nebo na kraj pole. Nejvyraznéjsi projevy eroze na puid¢ je strzova eroze, tu nejvi-
ce pozorovali v povodi Be¢vy. Vysledek otazky z dotazniku je uveden v grafu €. 1.

V povodi Moravy se odhady zemédélct shodovali s modelem USLE, v dalSich povodich byli zemé¢-

vvvvvv

objevi az 50% podhodnoceni primérného realného odnosu splavenin. Na druhé strané€ u 3 respon-
dentl z 20 doslo k pfilis kritickému ohodnoceni pid, kdy realita je ve skutecnosti nizsi.

5. Pozorujete projevy vodni eroze na vasich pozemcich?

| | |
e) zanaseni pfikopu splaveninami

d) sedimentace zeminy

c)strzova eroze PO
HPB
bjryhova eroze =PV
ajryzkova eroze
0 5 10 15 20

Graf 1. Pocet odpovédi, jaké druhy eroze na pidé zeméd¢€lci vnimaji v povodich PM, PB, PO.
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Zemeédelci nejCastéji prisuzuji projevy eroze na svych pozemcich klimatickym zménam, vétsi Cet-
nosti ptivalovych srazek v posledni dobé. Dalsi divodem nadmérné eroze pidy respondenti oznacili
ornou pudu na svazitych ptidach, délku svahu a velikost pozemku. Divody, které mohou svym zpt-
sobem hospodateni ovlivnit, jako je zafazovani Sirokotadkovych plodin a snizeni humusu v pide,
vidi 20% zemédélct jako faktor, ktery v jejich podniku ptsobi problémy.

Dotazovani zemédélci dostali k posouzeni soubor opatieni, ke kterym se postupné vyjadfovali ve
smyslu, jestli je v minulosti pouzili a pak jestli je také v budoucnu hodlaji pouzivat, nebo zahrnout do
plani. Z odpovédi je patrné, ze nejpouzivanéjsi bylo opatieni zatravnit problémovou plochu, nejvice
v povodi feky Moravy, kde 90 % respondentii zatravnilo v poslednich 5 letech alespon jednu plo-
chu. Zalesnéni a pouziti hrazkovani nebo diilkovani neni pouzivané témért viibec. Protierozni osevni
postupy pouziva vice jako polovina respondentd ve sledovanych podnicich (PM az 85%), ale bylo
by na misté hloubéji zjistit, jak a s jakym efektem se tato skutecnost realizuje. V nasledujici tabulce
je vysledek pohledu do budoucnosti, co respondenti planuji ze jmenovanych opatieni nadale a nebo
hodlaji zkusit. V povodi Becvy je ¢asto pozivan bezorebny zptisob, ktery respondenti povazuji za
ucinné protierozni opatieni.

Z odpovédi vyplyva, ze zemédelci planuji nebo pfipravuji takova opatieni, ktera maji vyzkousena,
nova, mén¢ znama opatteni jako dilkovani ¢i hrazkovani nemaji zajem zkusit a nechtéji ani investo-
vat do novych technologii.

V priubéhu rozhovoru byli zemédé€lci sezndmeni s mapou svych obhospodatovanych ptdnich blok,
kde byla zakreslena mira erozniho smyvu a navrzena protierozni opatfeni. Respondenti vétSinou si-
tuaci na svych ptidnich blocich vid€li jako realnou a o¢ekavanou. V nékolika malo ptipadech upozor-
nili, Ze se s projevy setkali i jinde, nez bylo oznaceno. Ve vétSin€ vSak na vysledky v mapé reagovali
souhlasem, Ze to tak ve skutec¢nosti opravdu je, spise je piekvapila vySe rocniho odnosu splavenin
neZ mista, kde k erozi dochazi.

Tabulka 2. Jaky je vas prvni dojem z vysledkd na map¢ eroze, jak hodnotite plosny rozsah eroze?

PM* | PB** | PO*** celkem
a) vyrazné niz8i nez oéekavany 2 0 0 2
b) mirné nizsi nez o¢ekavany 1 1 3 5
¢) ocekavany 9 11 13 33
d) mirné vyssi nez ocekavany 1 1
e) vyrazné vyssi nez ocekavany 3 5 0
f) celkové stejny, ale nékteré bloky bych typoval jinak 4 1 2

*Povodi Moravy
**Povodi Becvy
***Povodi Opavy

Srovname-li povodi, nejméne zajmu o ochranu pidy na zaklad€ pfedvedenych map s ndvrhy opatre-
ni jsme se setkali v povodi feky Opavy a to i pfesto, Ze redlnou miru eroze opavsti respondenti od-
hadovali na svych ptidnich blocich nejpiesnéji. Zde bude asi velky prostor pro osvétu a metodicky
navod, ktery pomuze najit zemé&délské praxi uéinné piadoochranné technologie. V§ichni responden-
ti se shoduji na tom, ze by ocekavali a uvitali vyssi finanéni podporu pfi zavadéni a realizaci pudo-
ochrannych opatieni.

Zemédelci posuzovali jednotliva opatfeni z hlediska jejich Gi¢inku na snizeni eroze pudy, kdy vysoce
ucinné hodnoti vylouceni erozn¢ nebezpecnych plodin, zatravnéni, méné uz ptisuzuji ucinek linio-
vym opatfenim, jako jsou piikopy, prilehy a travnaté pasy. Uinek krycich plodin zem&dé&lci hodnoti
jako stfedni. Pomérné vysoce hodnoti u¢inek orby po vrstevnici a pasové sttidani plodin, které vsak
pouzivaji jen v malé mife. Hlavni piekazka v proveditelnosti opatfeni je v technické a finan¢ni na-
ro¢nosti, a to u vétsiny opatieni.
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Zavér

Z otevienych rozhovort se zemédélci vyplyva, ze téma ptidoochranné technologie nejsou v popiedi
zajmu zemedelské praxe navzdory vysoké spolecenské pottebé zemédélskou plidu chranit. Dodrzo-
vani spravnych agrotechnicko-organizac¢nich opatfeni musi vychazet predevs§im ze znalosti pficin
eroznich jevl a zékonitosti jejich rozvoje a vyustuji v obecné protierozni zasady.

Protierozni osevni postupy pouziva vice jako polovina respondentt ve sledovanych podnicich (po-
vodi Moravy az 85 %), ale bylo by na mist¢ hloubé&ji zjistit, jak a s jakym efektem se tato skutecnost
realizuje. Podle pohledu do budoucnosti respondenti planuji dalsi opatieni zakladat nebo i zkusit
nova, ktera predtim neprovozovali. V povodi Becvy je nejcastéji pouzivan bezorebny zpiisob, ktery
respondenti povazuji za uc¢inné protierozni opatieni ve srovnani s obéma dal$imi povodimi.

Z odpovédi vyplyva, ze zemédé€lci nejvice planuji nebo piipravuji takova opatieni, ktera maji vy-
zkouSena, nova, méné znama opatieni jako dilkovani ¢i hrazkovani nemaji zajem zkusit a nechtéji
ani investovat do novych technologii.

Respondenti vétsinou situaci na svych pidnich blocich vidéli jako realnou a v mife, kterou ocekavali.
V nékolika malo ptipadech upozornili, Ze se s projevy setkali i na dalsich blocich, nez bylo oznaceno
v map¢. Zemédélci uvadi, ze presna kvantifikace erozniho smyvu na ptdnich blocich, které uzivaji,
by zvysila jejich ochotu i schopnost provadét uc¢inna opateni na snizeni projevi eroze, tento nazor
byl zjistén v otevienych otazkach. Byly zde rozdily v ramci povodi, kdy povodi Opavy a Horniho Po-
moravi vidi pfinos zejména v posileni odborné a organizacni pomoci poradenského systému. Povodi
Opavy a Becvy také vidi dalsi moznosti, jak hledat podporu pii zavadéni opatteni proti disledkiim a
pfi¢inam eroze pudy a téméf vSichni by ptivitali podporu statu, naptiklad formou AEO.

Za velmi potfebné zeméd¢lci ze vSech povodi povazuji rovnéz konzultace s odborniky, ktefi umi
poradit, kde pouzit vhodna opatfeni, aby dostatecné a efektivné snizili erozi pudy za predpokla-
du zachovani nebo zlepSeni jejich ekonomiky v rostlinné vyrobé. Investice do projektu protierozni
ochrany na urovni KPU si nemohou dovolit zainvenstovat.

Jako nestastné vidi zemédélci, rovnéz ve vSech povodich stejné, ztratu ekonomické udrzitelnosti
Zivocisné vyroby, nejenze to vyhani lidi z venkova (sniZzena schopnost zameéstnanosti ¢asti venkov-
ského obyvatelstva), ale také pozoruji ibytek organické slozky v ptadé, kterou dodavali diive chlév-
skym hnojem. Respondenti také upozoriiuji, Ze zatravnéni neni problém, ale smysluplné pak travy
udrzovat nebo zpracovat travni hmotu je horsi.

Z celého dotaznikového prizkumu jednoznaéné€ vyplyva, ze diskuze se zemédélci je jeden z kliCo-
vych pfistupt ¢i nastroju politiky, ktery vede ke zméné¢ chovani zemédélské praxe a zvySeni environ-
mentéalniho povédomi.
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